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De la doctrine a l'action

Bréve biographie de Rudolph Rocker

Rudolf Rocker (1873-1958) fut un militant
anarchiste de grande envergure. Partisan d'un
anarchisme social et organisé, il devint une fi-
gure tres importante du mouvement anarcho-
syndicaliste.

Né a Mayence, en Rhénanie, dans une famille
catholique d'ouvriers qualifiés. Tres tot, il re-
joint le parti social-démocrate allemand. Trop
radical, il en est exclu en 1890. Il évolue alors
vers |'anarchisme.

Il commence a collaborer avec la presse anar-
chiste en 1892. La méme année, il quitte I'Alle-
magne du fait du harcélement policier. Apres 2 @amssés a Paris, il
rejoint I'Angleterre.

La bas, il se lie avec le mouvement anarchistequifconstitue alors

le gros du mouvement anarchiste anglais. Il méagex eux un in-
tense travail de propagande et de lutte anarchisgndicaliste.

Apres la déclaration de guerre de 1914, Rockeine=miné comme
"ennemi étranger". Le mouvement anarchiste esim@&pparce qu'il
est demeuré, dans sa grande majorité, internaistegbacifiste et an-
timilitariste.

Expulsé aux Pays-Bas en 1918, Rocker rejoint hAdgne qui
connait alors une forte agitation révolutionnaire.

Il participe activement au mouvement anarcho-syldie et
contribue a la création de I'Association Internadie des Travailleurs
(1922) et de sa section allemande, la FAUD (Freibefer Union
Deutschlands).

Développement de lI'anarchosyndicalisme, lutte eolgtrnazisme
et le bolchevisme vont marquer l'activité de Rockequ'en 1933,
date a laquelle il est contraint de fuir la dictatbitlérienne.

Il s'établit alors aux USA ou il continua ses atéis de propa-
gande, conférence, publications etc... jusqu'a s& mor
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|. IDEOLOGIE DE LANARCHISME

L'anarchisme est un courant bien défini de penséiale dont les partisans pré-
conisent 'abolition des monopoles économiqueseetodtes les institutions politi-
ques et sociales coercitives. A la place de 'osdrenomique capitaliste, les anar-
chistes veulent une libre association de toutesole®s productives, fondée sur le
travail solidaire, qui aurait pour seul but la sfction des besoins essentiels de cha-
que membre de la société. A la place des Etatemaatk actuels avec leur méca-
nisme mortifére d'institutions politiques et burematiques, les anarchistes désirent
une fédération de libres communautés, liées les ane autres par leurs intéréts
économiques et sociaux communs, et qui réglerenirs|affaires par accords mu-
tuels et libres contrats.

Quiconque étudie profondément le développementarnaue et politique du
systeme social actuel reconnaitra que ces objewifaillissent pas des idées utopi-
gues de quelgques innovateurs imaginatifs, maitsqant le terme logique d'un exa-
men complet des dysfonctionnements sociaux exsstgot, a chaque nouvelle
phase, se manifestent de maniere plus nette eim@isaine. Le capitalisme mono-
poliste moderne et I'Etat totalitaire sont simplairies derniéres étapes d'un déve-
loppement qui ne pouvait s'achever autrement.

Le développement prodigieux de notre syst@&oenomique, entrainant une
puissante accumulation de richesses sociales @anmdins de minorités privilé-
giées et une répression constante du plus grantneoma frayé la voie a 'actuelle
réaction politique et sociale et I'a secondée ahpoint. Les intéréts généraux de la
société humaine sont sacrifiés aux intéréts praislividus, et I'établissement de
véritables relations entre les hommes se trouvsi aystématiquement miné a la
base. On a oublié que l'industrie n'est pas uneriirsoi, mais qu'elle ne doit étre
gu'un moyen d'assurer a I'homme sa subsistanceiefiatét de lui rendre accessi-
bles les bienfaits d'une culture intellectuelle &igure. Quand l'industrie est tout,
quand le travail perd son importance éthique etltpaenme n'est rien, le regne de
l'impitoyable despotisme économique commence, tEneffets ne sont pas moins
désastreux que ceux de n'importe quel despotisiiteype. Les deux s'augmentent
mutuellement, ils s'alimentent & la méme source.

Dans le monde moderne, l'organisation socialehaque pays est divisée, a I'in-
térieur, en classes hostiles ; a I'extérieur, keleeculturel commun est morcelé en
nations hostiles. Classes et nations s'affrontenuhes les autres en lutte ouverte et,
par leur état de guerre permanent, pérennisentdesulsions de la vie sociale.
Deux guerres mondiales en moins d'un demi-siéule; urs terribles séquelles, et
le danger constant de nouvelles guerres qui, adijouir domine tous les peuples, ne
sont que les conséquences logiques de cet étabhases intolérable qui ne peut
gu'entrainer d'autres catastrophes universellesinigle fait que la plupart des Etats
soient aujourd'hui obligés de dépenser la majearbepde leurs revenus annuels
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pour la prétendue défense nationale et la liquodaties vieilles dettes de guerre est
la preuve du caractere intenable de la situatidnetle ; il devrait étre clair pour
chacun que la protection qu'est censé lui apptiftat s'achéte sGrement trop cher.

Le pouvoir toujours croissant d'une buredieolitique sans ame, qui surveille
et sauvegarde la vie de chaque homme du bercemtoénbe, dresse des obstacles
toujours plus grands a la solidarité entre lessétnemains. Un systeme qui, dans
chaqgue acte de son existence, sacrifie le bonreelar plupart des gens du peuple, de
nations entieres, a I'appétit égoiste du pouvoaugtintéréts économiques de mino-
rités, est nécessairement un facteur de dissoldisnliens sociaux et entraine une
guerre constante de tous contre chacun. Ce syst&nfait qu'ouvrir la route a la
grande réaction intellectuelle et sociale qui teaujourd'hui son expression dans le
fascisme et l'idée de I'Etat totalitaire, qui désgage loin I'obsession du pouvoir de la
monarchie absolue des siécles passés, en cheichaninettre chagque sphére d'acti-
vité humaine au contréle de I'Etat.

« Tout pour I'Etat, tout par I'Etat, rien sans I'Etat> est devenu le leitmotiv
d'une nouvelle théologie politique, qui a ses diveystemes comme la théologie
ecclésiastique. De méme que, pour celle-ci, Die¢toes et 'Homme rien, de méme,
pour cette croyance politique moderne, I'Etat est et le citoyen rien. Et tout
comme on employait les mots la volonté de Dieu postifier la volonté des castes
privilégiées, de méme, aujourd'hui, ne se cachemidte la volonté de I'Etat que les
intéréts égoistes de ceux qui se sentent autaxiséterpréter cette volonté a leur
idée pour l'imposer au peuple.

L'anarchisme moderne est au confluent deg deands courants qui, avant et
depuis la Révolution frangaise, ont trouvé une esgDN Si caractéristique dans la
vie intellectuelle de I'Europe : le socialismeeetibéralisme. Le socialisme moderne
s'est développé quand de profonds observateuesude $ociale en sont venus a voir
de plus en plus clairement que les constitutiongiguees et les diverses formes de
gouvernement n'allaient jamais au fond du gran@lproe qu'on appelle la question
sociale. Ses partisans reconnurent qu'une égalisdés conditions sociales et éco-
nomiques au profit de tous, malgré les plus balledarations de principe, est im-
possible tant que les gens sont séparés en clagdes, gqu'ils sont possédants ou
non, classes dont la simple existence exclut d@vdaute pensée d'authentique
communauté. Ainsi s'est développée la convictiom spule I'élimination des mono-
poles économiques, remplacés par la propriété corardas moyens de production,
rend possible un état de justice sociale, état Banel la société deviendra une vé-
ritable communauté et ou le travail humain ne sarplus a des fins d'exploitation,
mais assurera le bien-étre de tous. Mais des geclalisme se mit a rassembler ses
forces pour devenir un mouvement, des différentasirdon dues a l'influence du
milieu social des différents pays s'exprimerenesCun fait que tous les concepts
politiques, de la théocratie au césarisme et aclatdre, ont affecté les formations
du mouvement socialiste.

Entre-temps, le libéralisme, qui avait puiss#nt stimulé les esprits avancés
des pays anglo-saxons, de la Hollande et de I'EBspeg particulier, et la démocra-
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Notes du traducteur

[1] Voluntary Socialismest un ouvrage de I'anarchiste américain Francisdhdy,
paru en 1896. Rocker y fait peut-étre allusion ir Max Nettlau, Bibliographie
de I'anarchie, Bruxelles, 1897 (réédition Mégasdieprints, Geneve, 1978)

[2] Crépuscule des idoles ou Comment philosopher ascaiggmarteaux (1888),
chapitre : « Ce qui manque aux allemands », 8dduit de I'allemand par J.-Cl.
Hémery, Folio, 1988, pp. 53-54.

[3] Cité dand’Internationale, documents et souven{864-1878), par James Guil-
laume, Paris, 1905, tome I, p. 75 (réédition Gétamoovici, 1985).

[4] Idem pp. 205-206.

[5] Retraduit de I'anglais. Nous n’avons pas rewicette citation ni dans Guil-
laume op. cit, ni dans Freymonda Premiére InternationaleDroz, 1962.

[6] Bakounine : « I'Organisation de I'lnternatiorab, in I’Almanach du peuple pour
1872, publié par la comission de propagande setgad Saint-Imier.

[7] Retraduit de I'anglais. Nous n’avons pas retuette citation.

[8] Lettre du 10 juin 1920, publiée par le « Groupe propagande par I'écrit »,
1920, ri1. Citée dans Kropotkine, (Euvres, Maspéro, 197634p-346.

[9] Un membre de cette fédération syndicale, I'ahete Sakae Osugi (né en 1885),
fu assassiné en septembre 1923 avec sa compagréoNoée en 1895) et son ne-
veu Soichi Tachibana, qui n’avait que six ans,lggmolice japonaise pour avoir pro-
voqué... un tremblement de terre. Ce séisme effreyali fit plus de 140 000
morts, servit de prétexte a une vague de massdertravailleurs coréens et a I'éli-
mination physique des syndicalistes et des réwangires. Sur Sakae Osugui, voir
le Dictionnaire biographique du mouvement ouvrieemtational Le Japon.tome

II. Editions ouvriéres, 1978, pp. 169-172 ; etNoe Itg idem pp. 225-226.

[10] Sur Archibald Fenner Brockway (1888- ?), orutpeonsulter leDictionnaire
biographique du mouvement ouvrier internationsh Grande-Bretagnetome |.
Editions ouvrieres, 1979, pp. 155-158.
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Les membres de I'UGT étaient plutdt du type duaiiur a « col blanc » [ ...]. J'ai
été immensément impressionné par le travail réimingire constructif que faisait
la CNT. Leur réalisation du contrdle ouvrier dariadustrie est une source d'inspi-
ration. On pourrait prendre I'exemple du rail ousdeonstructions mécaniques ou
du textile [...]. Il y a encore des Britanniques d&is Américains pour considérer les
anarchistes d'Espagne comme des éléments incobleélampossibles, sans disci-
pline. C'est aux antipodes de la vérité. Les aniates d'Espagne, par la CNT, sont
en train de faire une des plus grandes ceuvres mistes jamais faites par la
classe ouvriére. Au front, ils combattent le fasas A l'arriere, ils construisent de
fait la Nouvelle Société des Travailleurs. lls vaigue la guerre contre le fascisme
et I'accomplissement de la Révolution sociale swéparables. Ceux qui ont vu et
compris ce qu'ils sont en train de faire doivers konorer et leur étre reconnais-
sants. lIs résistent au fascisme. lls sont en mé&me@s en train de créer le Nouvel
Ordre des Travailleurs qui est la seule alternatiwefascisme. C'est certainement la
plus grande chose maintenant en train d'étre faie les travailleurs dans n'im-
porte quelle partie du monde

Et a un autre endroit« La grande solidarité qui existait parmi les anhistes
était due a ce que chaque individu ne se fiait ga'@ropre force et ne comptait pas
sur des chefs [...]. Les organisations doivent, rp@wssir, étre associées avec un
peuple qui pense librement ; pas une masse, maigdeidus libres».

Notes du traducteur
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tie, dans le sens ou I'entendait Rousseau dan€aepimat social, et qui trouva ses
représentants les plus influents chez les chefmchbinisme frangais, eurent une
importance décisive pour le développement des idéeslistes. Tandis que le libé-
ralisme, dans ses théories sociales, partaitm#vidu et souhaitait limiter les acti-
vités de I'Etat & un minimum, la démocratie prip@ipsur un concept politiquela
volonté généralele Rousseau, qu'elle chercha a fixer dans I'Etiamal. Le libéra-
lisme et la démocratie étaient des concepts avahpblitiques et, comme la plupart
de leurs premiers adeptes ne prenaient guére eptedes conditions économiques
de la société, il ne fit pas possible, en pratigeeconcilier le développement ulté-
rieur de ces conditions avec les principes originiel la démocratie, et encore moins
avec ceux du libéralisme. La démocratie, avec séselel'égalité de tous les ci-
toyens devant la Ipket le libéralisme, avec safoit de 'homme sur sa propre per-
sonne s'échouérent tous deux sur les réalités de kénmncapitaliste. Tant que des
millions d'étres humains doivent vendre leur fodeetravail a une petite minorité de
propriétaires et sombrer dans la miseére la pluscébjs'ils ne trouvent pas d'ache-
teurs, la prétendue égalité devant la loi ne deengutun pieux mensonge, puisque
les lois sont faites par ceux qui se trouvent essgssion de la richesse sociale. Mais
on ne peut pas non plus parler d'un droit sur sprprpersonne, car ce droit n'a plus
cours quand on est contraint de se soumettre &ietsli€économiques d'autrui si on
ne veut pas mourir de faim.

En commun avec le libéralisme, I'anarchismeppse l'idée de bonheur et la
prospérité de l'individu comme norme de toutesafésires sociales. Et, en commun
avec les grands représentants de la pensée libéraleussi I'idée de limiter les
fonctions de I'Etat & un minimum. Ses partisanssoti cette pensée jusqu'a ses
ultimes conséquences et souhaitent éliminer deéelale la société toute institution
de pouvoir politique. Quand Jefferson exprime lecept de base du libéralisme par
les mots: «Ce gouvernement est meilleur qui gouverne mwjriss anarchistes di-
sent alors avec Thoreau«:Ce gouvernement est meilleur qui ne gouvernedpas
tout. »

En commun avec les fondateurs du socialisme, laschistes demandent I'abolition
du monopole économique sous toutes ses formeveatdiguent la propriété com-
mune du sol et de tous les autres moyens de piodudont I'usage doit étre acces-
sible a tous sans distinction ; car la liberté penglle et sociale n'est concevable
que sur la base de conditions économiques égalesqas. A l'intérieur du mouve-
ment socialiste lui-méme, les anarchistes affirntpm la lutte contre le capitalisme
doit étre en méme temps une lutte contre toutemutions coercitives du pou-
voir politique car, en histoire, I'exploitation émmique est toujours allée de pair
avec l'oppression politique et sociale. L'expladatde 'homme par I'homme et la
domination de I'homme sur I'homme sont inséparalgieune est la condition de
l'autre.

Tant que des groupes hostiles de possédades mon possédants s'affronteront
les uns les autres a l'intérieur de la méme sqdiEtét sera indispensable a la mino-
rité possédante pour la protection de ses privile@eiand cet état d'injustice sociale
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disparaitra pour faire place a un ordre des chaigesdrieur qui ne reconnaitra pas de
droits spéciaux et aura comme principe de baserfarunauté des intéréts sociaux,
le gouvernement sur les hommes devra céder lartérd@administration des affaires
économiques et sociales ou, pour parler comme-Saimbn : « Le temps viendra ou
l'art de gouverner les hommes disparaitra. Un auveau prendra sa place, l'art
d'administrer les choses. » A cet égard, I'anamhidoit étre considéré comme une
sorte de socialisme volontaire [1].

Cela fait justice aussi de la théorie soutepar Marx et ses partisans selon la-
quelle I'Etat, sous la forme d'une dictature pesiénne, est une étape transitoire
mais nécessaire vers une société sans classdssedissoudra et s'effacera du ta-
bleau aprés élimination de tous les conflits dessela, et donc des classes elles-
mémes. Car ce concept, qui méconnait compléteraenature réelle de I'Etat et
limportance en histoire du facteur politique, higge le terme logique de ce qu'on
appelle le matérialisme historique, qui voit daogstles phénoméenes de l'histoire
simplement les effets inévitables des modes deugtmh de I'époque. Sous l'in-
fluence de cette théorie, on en est venu a comsides différentes formes de I'Etat
et toutes les autres institutions sociales comnee«usuperstructure juridique et poli-
tique de I'édifice économique » de la société ned pensé avoir trouvé en elle la clé
de chaque processus historique. En réalité, toesgsériodes historiques offrent des
milliers d'exemples de la maniéere dont le dévelompg® économique de divers pays
fut retardé pendant des siécles par I'Etat et kiqoe gouvernementale.

Avant I'ascension de la monarchie de draiingli'Espagne était industriellement
le pays le plus avancé d'Europe et tenait la preniiace pour la production écono-
mique dans presque tous les domaines. Mais uresixks le triomphe de la mo-
narchie chrétienne la plupart de ses industrieeavdisparu. Ce qui en restait sur-
vivait seulement dans les conditions les plus raldés. Dans la plupart des indus-
tries, on était retourné aux méthodes de produdgéismplus primitives. L'agriculture
s'effondra, les canaux et les voies d'eau tombéréabandon, et de vastes étendues
du pays furent transformées en déserts. L'abswalatimincier en Europe, avec ses «
ordonnances économiques » et sa « |égislation tinelles » ineptes, qui punissaient
séverement toute innovation dans les méthodesatkigiion et condamnaient toute
nouvelle invention, bloqua le progrés industriet g@ys européens pour des siecles
et empécha son développement naturel. Et méme enaint, apres les expériences
horribles de deux guerres mondiales, la politiqgevgrnementale des grands Etats
nationaux s'avere le plus grand obstacle a la staarion de I'économie euro-
péenne.

En Russie cependant, ou ce qu'on appelléctatdre du prolétariat est devenu
réalité, le maintien d'un seul parti au pouvoirngpéché toute réorganisation vrai-
ment socialiste de la vie économique et imposéays pesclavage d'un capitalisme
d'Etat écrasant. La dictature prolétarienne, gsiéiiees naives croient étre une étape
transitoire, mais inévitable, vers le socialismel,r&'est transformée aujourd'hui en
un despotisme effroyable et en un nouvel impénaisqui n'a rien a envier a la ty-
rannie des Etats fascistes. L'affirmation que {'Btit continuer d'exister jusqu'a ce
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Note de Rudolf Rocker

Voici juste quelques opinions de journalistes éeam qui n'ont pas de liens
personnels avec le mouvement anarchiste. Ainsi,rémdltmares, professeur a
l'université de Genéve, au cours d'une assez loalfpmition, déclara :

« En pleine guerre civile, les anarchistes se sedtrés des organisateurs politiques
de premier ordre. lls suscitérent en chacun le slFsresponsabilités qu'exigeaient
les circonstances et surent, par d'éloquents apmeiretenir I'esprit de sacrifice
pour le bien-étre général du peuple.

« Social-démocrate, je parle ici avec une joienmdiet une admiration sincere de
mes expériences en Catalogne. La transformatioicapitaliste s'est faite ici sans
gu'ils aient a recourir a une dictature. Les mensbdes syndicats sont leurs propres
maitres et poursuivent la production et la disttibn des produits du travail sous
leur propre direction, en s'aidant des conseilsxpg&ts techniques en qui ils ont
confiance. L'enthousiasme des travailleurs estang qu'ils dédaignent tout avan-
tage personnel et ne se préoccupent que du bierdéttous.

L'antifasciste italien bien connu Carlo Rossellii, @vant I'accession de Musso-
lini au pouvoir, était professeur d'économie aiVersité de Génes, formula son ju-
gement dans les termes suivants :

« En trois mois, la Catalogne a été capable d'étabiirnouvel ordre social sur les
ruines d'un ancien systeme. Elle le doit principaat aux anarchistes, qui ont ré-
vélé un sens des réalités tout a fait remarquabi® intelligence pratique et des
capacités d'organisation [...]. Toutes les forcé&valutionnaires de Catalogne se
sont unies en un programme de caractére syndieadistialiste : socialisation de la
grande industrie, reconnaissance du petit propiiéta contrle ouvrier [...].
L'anarchosyndicalisme, jusqu'ici si méprisé, stésglé une grande force construc-
tive [...]. Je né suis pas anarchiste, mais je abé&® de mon devoir d'exprimer ici
mon opinion sur les anarchistes de Catalogne, ga'bien trop souvent représentés
au monde comme des éléments destructeurs, sinminels. J'étais avec eux au
front dans les tranchées, et j'ai appris a les aémiLes anarchistes catalans ap-
partiennent a l'avant-garde de la révolution quewni. Un nouveau monde est né
avec eux, et c'est une joie de servir ce monde

Fenner Brockway, secrétaire de I'Independent LaBauty en Angleterre, qui
voyagea en Espagne aprés les événements de mataodgbe (1937), fit part de
ses impressions dans les termes suivants :

« J'ai été impressionné par la force de la CNT. diinutile de me dire que c'est la
plus grande et la plus vitale des organisationslalelasse ouvriere en Espagne.
C'était évident de tout coté. Les grandes industéiient clairement, pour la plu-
part, entre les mains de la CNT - le rail, les tsports routiers, la marine mar-
chande, les constructions mécaniques, le textidectricité, le batiment, I'agri-

culture. A Valence, 'UGT avait une plus grandetpdu controle qu'a Barcelone,
mais généralement parlant la masse des travaillesasuels appartenait a la CNT.
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d'édition a Berlin, qui imprima un grand nombreudi@ges de valeur. Apres l'acces-
sion d'Hitler au pouvoir, le mouvement de la FAUBparut de la scéne. Beaucoup
de ses adhérents périrent dans des camps de aaticenbu durent se réfugier a
I'étranger.

En Suéde, il existe toujours un mouvement synditaliévolutionnaire trés ac-
tif, la Sveriges Arbetares Centralorganisation)eseuganisation syndicaliste révolu-
tionnaire d'Europe a avoir échappé a la réactiofaduisme et a l'invasion alle-
mande pendant la guerre. Les syndicalistes réeolngires suédois participérent a
toutes les grandes luttes ouvriéres de leur pagswesuivirent pendant de nombreu-
ses années I'ceuvre d'éducation socialiste et dilbertLe mouvement dispose a
Stockholm d'un grand quotidien, Arbetaren, et s@awisation interne est tres effi-
cace.

En Hollande, le mouvement syndicaliste révolutiormae regroupa dans le
National Arbeids Secretariaat ; mais quand cefarmisation tomba de plus en plus
sous I'emprise communiste, presque la moitié densesbres se séparérent
et formerent le Nederlandisch Syndikalistisch Vakead, qui rejoignit I'AIT.

Outre ces organisations, il y eut des groupes dspgmande anarcho-
syndicaliste en Norvege, en Pologne et en Bulggties'affilierent a I'AIT. Le Jiyu
Rengo Dantai Zenkoku Kaigi 9 japonais rejoignitsliss rangs de I'AIT.

En Argentine, la Federacion obrera regional Argentfondée en 1891, fut pen-
dant de nombreuses années le centre de la pligmdrendes luttes ouvriéres de ce
pays. Son histoire couvre un des chapitres les plosvementés des annales du
mouvement ouvrier. Le mouvement publia un quotidiarProtesta, pendant plus de
vingt-cing ans, et de trés nombreux hebdomadames tbut le pays. Aprés le coup
d'Etat du général Uriburu, la FORA fut interditeaisielle poursuivit une activité
clandestine, comme elle le fait maintenant sousiRden mai 1929, elle convoqua
un congres de tous les pays sud-américains a Budrnes A ce congres, outre la
FORA d'Argentine, furent représentés : le Paraquaayle Centro obrero del Para-
guay ; la Bolivie par la Federacion local de La,HazAntorcha et Licz y Libertad ;
le Mexique par la Confederacion general de tralmagsl; le Guatemala par le Co-
mité pro accion sindical ; I'Uruguay par la Fedemmbrera regional uruguaya. Le
Brésil fut représenté par des syndicats de sepEths constituants. Le Costa Rica
fut représenté par l'organisation Hacia la liberfagde congres naquit I'Association
continentale américaine des travailleurs, qui daret la branche sud-américaine de
I'AIT. Le siege de cette organisation fut d'aborBuenos Aires, mais plus tard, a
cause de la dictature, il dut étre transféré ergUay. Telles étaient les forces dont
disposait I'anarchosyndicalisme dans les divers pagant la domination fasciste et
lirruption de la Seconde Guerre mondiale. Le Buriernational de I'AIT, qui fut
transféré pendant ces années de réaction et deegueSuede, s'occupe a présent de
préparer un congres international des forces sgliglies révolutionnaires en voie de
réorganisation.
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que la société ne soit plus divisée en classeddmstssemble presque, a la lumiére
de l'expérience historique, a une mauvaise plasaniChaque type de pouvoir poli-
tique présuppose une forme particuliere d'esclatagein, car c'est pour son main-
tien qu'il vient a l'existence. Tout comme, a Beidur, c'est-a-dire en relation avec
d'autres Etats, I'Etat doit susciter certains amisgnes artificiels afin de justifier
son existence, de méme, a lintérieur, la divigienla société en castes, rangs et
classes est une condition essentielle de sa patwétuLe développement de la bu-
reaucratie bolchevique en URSS sous la prétenditatulie du prolétariat - qui n'a
jamais été rien d'autre que la dictature d'undepelique sur le prolétariat et le peu-
ple russe en son entier - n'est qu'un nouvel ex@uliphe vieille expérience histori-
que qui s'est répétée un nombre incalculable de @stte nouvelle classe dirigeante
qui, aujourd'hui, se transforme rapidement en umevelle aristocratie est séparée
des grandes masses paysannes et des ouvriers tusisasissi clairement que les
castes et les classes privilégiées des autreslpamt de la masse du peuple. Et
cette situation devient encore plus insupportabng un Etat despotique dénie aux
classes inférieures le droit de se plaindre desglitons existantes, de sorte qu'elles
ne protestent qu'au péril de leurs vies.

Méme une plus grande égalité économique glie gui existe en URSS ne se-
rait cependant pas une garantie contre I'oppregslitique et sociale. L'égalité éco-
nomique seule n'est pas la révolution sociale.t@escisément ce que toutes les
écoles du socialisme autoritaire n'ont jamais cénjn prison, au cloitre ou a la
caserne, on trouve un assez haut degré d'égabittoétque, puisque tous les oc-
cupants disposent de la méme habitation, de la nm@ueiture, du méme uniforme
et partagent les mémes taches. L'ancien Etat ind@édou et I'Etat jésuite du Para-
guay avaient fixé I'égalité économique de chaqumtdmat selon un systeme précis ;
malgré cela, le despotisme le plus vil y régnditl'ére humain était simplement
'automate d'une volonté supérieure sur les déwsite laquelle il n'exercait pas la
moindre influence. Ce n'est pas sans raison quedRom voyait dans un « socia-
lisme » sans liberté la pire forme d'esclavagedésr de justice sociale ne peut pro-
prement se développer et se réaliser qu'a partseda humain de la liberté et de la
responsabilité, il se fonde sur lui. En d'autremés, le socialisme sera libre ou ne
sera pas. C'est pour l'avoir reconnu que l'anarghisouve son authentique et pro-
fonde justification.

Dans la vie de la société, les institutiomsent le méme rdle que les organes
physiques chez les plantes et les animaux : celesmirganes du corps social. Les
organes ne se développent pas arbitrairement, tirex$ leur origine de nécessités
précises du milieu physique et social. Un changémercondition de vie produit un
changement d'organes. Mais un organe accomplittosija fonction que son évolu-
tion lui a assignée, ou une fonction similaireil Bisparait graduellement ou devient
rudimentaire dés que sa fonction n'est plus nétess#iorganisme.

Il en est de méme des institutions socididles non plus ne surgissent pas arbi-
trairement, mais viennent a I'existence sous t'efeebesoins sociaux spéciaux pour
des buts précis. C'est de cette maniére que gesloppé I'Etat moderne, aprés que
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les privileges économiques, et les divisions essea qui leur sont associées, eurent
commencé a se faire de plus en plus visibles danadre du vieil ordre social. Les
nouvelles classes possédantes avaient besoin rstmment politique de pouvoir
pour maintenir leurs privileges économiques etaocsur les masses de leur propre
peuple et les imposer de I'extérieur a d'autrespge d'étres humains. Ainsi ont sur-
gi les conditions sociales qu'il fallait & I'évatut de I'Etat moderne comme organe
de pouvoir politique assujettissant et opprimant lpaforce les classes non possé-
dantes. Cette tache est la raison essentiellerdexsstence. Ses formes extérieures
ont changé au cours de son développement histonigais ses fonctions sont tou-
jours restées les mémes. Elles se sont méme canstanélargies dans la mesure
exacte ou ses défenseurs ont réussi a créer deawwuchamps d'activité sociale
soumis a leurs fins. Et de méme qu'on ne peut @raardpitrairement les fonctions
d'un organe physique - on ne peut par exemple érgeavec les yeux ou voir avec
les oreilles a volonté -, de méme, on ne peut fos fpansformer a son gré un or-
gane d'oppression sociale en un instrument pdibdeation des opprimés.

L'anarchisme n'est pas la solution breve&e¢ods les problemes humains, ce
n'est pas le pays d'Utopie d'un ordre social gafdaimme on I'a si souvent appelé),
puisque, par principe, il rejette tout schéma at tmncept absolus. Il ne croit pas a
une vérité absolue ou a des buts finaux précisédeldppement humain, mais a une
s'efforcent toujours a de plus hautes formes désgion. On ne peut pour cette rai-
son leur assigner de terme précis ni leur fixebdearrété. Le plus grand mal de
toute forme de pouvoir est justement de toujousayer d'imposer a la riche diversi-
té de la vie sociale des formes précises et destiaj a des regles particulieres. Plus
forts se sentent ses défenseurs, plus compléterdessissent-ils & mettre chaque
domaine de la vie sociale a leur service, pluslpsaate est leur influence sur le jeu
de toutes les forces culturelles créatrices, plasam leur impact sur le développe-
ment intellectuel et social de I'époque. L'Etatlitiire, de sinistre augure pour notre
temps, montre avec une clarté effrayante a queldlesinuosité peut aboutir le Lévia-
than de Hobbes. C'est le triomphe parfait de lahinacpolitique sur le corps et sur
l'esprit, la rationalisation de la pensée humailesentiment et de la conduite selon
des régles établies par les bureaucrates et, pmeégoent, la fin de toute vraie
culture.

L'anarchisme reconnait seulement l'importaetzive des idées, des institutions
et des conditions sociales. Ce n'est donc passigreg figé et fermé sur lui-méme,
mais plutdt une tendance particuliere du dévelogmenhistorique de I'humanité
qui, en contraste avec la tutelle intellectuelletalgtes les institutions cléricales et
gouvernementales, s'efforce de déployer libremesaes entraves toutes les forces
individuelles et sociales de la vie. Méme la liBamtest qu'un concept relatif et non
pas absolu, car elle tend constamment a élargickamp et a toucher des cercles
plus larges de multiples maniéres. Pour l'anarehliatliberté n'est pas une abstrac-
tion philosophique, mais la possibilité vitale, co¥te, pour chaque étre humain, de
développer pleinement toutes les facultés et tesisdlents dont la nature I'a pourvu
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donc pas pour but la conquéte des pouvoirs poltigunais I'abolition de toute
fonction étatiste dans la vie sociale. Il considguavec le monopole de la propriété
doit aussi disparaitre le monopole de la dominatmue toute forme d'Etat, celle
de la dictature du prolétariat y comprise, ne peataucun cas étre un instrument
d'affranchissement, mais sera toujours créatricendeveaux monopoles et de nou-
veaux privileges.

Apres cela, la rupture d'avec le bolchevisme epaessans dans les divers pays
fut consommée. L'AIT suivit désormais son propreraim, tint ses propres congres
internationaux, publia ses bulletins et régla kEations entre les organisations syn-
dicalistes révolutionnaires des différents pays.

L'organisation la plus puissante et la plus infteede I'AIT fut la CNT espa-
gnole, ame de toutes les dures luttes ouvrieregesean Espagne et épine dorsale
de la résistance contre le fascisme et de la ré@afon sociale du pays. Avant le
triomphe de Franco, la CNT comprenait environ deuiions de membres, ou-
vriers, paysans et intellectuels. Elle controleginte-six quotidiens, parmi lesquels
Solidaridad Obrera a Barcelone, qui tirait a 240 @8emplaires, chiffre jamais at-
teint par aucun journal en Espagne, et Castille Jigui fut le journal le plus lu de
Madrid. La CNT a édité des millions de livres ettdechures et contribué a I'éduca-
tion des masses plus que tout autre mouvementpagks.

Au Portugal, la Confederacao Geral do Trabalhcéen 1911, fut I'organisa-
tion ouvriere la plus forte du pays, fondée surngsmes principes que la CNT en
Espagne. Apreés la victoire de la dictature, la Qfsftugaise fut forcée d'abandon-
ner son activité publique et ne put mener qu'uiiEtence clandestine.

En ltalie, sous l'influence des idées du syndioaigévolutionnaire francais,
l'aile syndicaliste révolutionnaire de la Confed#rae del lavoro quitta cette orga-
nisation en raison de sa soumission au parti ssieiaét forma I'Unione Sindacale
Italiana. Ce groupe fut I'ame d'une longue lisépids luttes ouvriéres et joua un
role éminent dans les événements de ce qu'on déalgp&emaine rouge en juin
1914 et, plus tard, dans l'occupation des usineditin et d'autres cités de ['ltalie
du Nord. Sous le fascisme, tout le mouvement ouitaéen disparut avec I'USI.

En France, les anarcho-syndicalistes quittererl€@&IU en 1922, aprés que
cette organisation fut entierement tombée sousu@e des bolcheviks, et formérent
la Confédération Générale du Travail-Syndicalis&vdtutionnaire, qui rejoignit
['AIT.

En Allemagne, avant la Premiére Guerre mondialesigta durablement le
mouvement de ceux qu'on appelait les localistas ldaplace forte était la Freie Ve-
reinigacngdeutscher Gewerkschaften, fondée en 186ffe organisation s'inspirait
a l'origine des idées social-démocrates, maisceliabattit les tendances centralisa-
trices du mouvement ouvrier allemand. Le renouv@awsyndicalisme révolution-
naire francais eut une grande influence sur la F\@@ntraina I'adoption de purs
principes syndicalistes révolutionnaires. Au cosgté Diusseldorf en 1920, I'organi-
sation changea son nom en Freie Arbeiter Union $adldnds. Ce mouvement ren-
dit un grand service par linfatigable travail degagande de son active maison
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tionale syndicale rouge, qui se préparait a Mogmowr I'année suivante. La confé-
rence tomba d'accord sur sept points dont l'acteptaéterminerait I'entrée des
syndicalistes révolutionnaires dans cette organisates plus importants en furent
la compléte indépendance du mouvement a I'égatdudeparti politique et l'insis-
tance sur le fait que la reconstruction socialitela société ne pouvait s'effectuer
que par les organisations économiques des classesigiives elles-mémes. Au
congres de Moscou, I'année suivante, les orgamisatiyndicalistes révolutionnaires
furent mises en minorité. L'Alliance centrale dgadicats russes domina entiere-
ment la situation et fit approuver toutes ses rédsnis.

En octobre 1921, une conférence internationaleyddisalistes révolutionnai-
res se tint & Dusseldorf en Allemagne et décidecdeoquer un congres internatio-
nal a Berlin I'année suivante. Ce congres eutdie@25 décembre 1922 au 2 janvier
1923. Les organisations suivantes furent représentBArgentine par la Federacion
Obrera Regional Argentina, avec 200 000 membre<Chili par les Industrial Wor-
kers of the World, avec 20 000 membres ; le Dankmar I'Union pour la propa-
gande syndicaliste, avec 600 membres ; I'Allemaggrela Freie Arbeiter Union,
avec 120 000 membres ; la Hollande par le Natidmbeids Secretariaat, avec 22
500 membres ; I'ltalie par I'Unione Sindacale #adi, avec 500 000 membres ; le
Mexique par la Confederacion General de Trabajadpta Norvege par la Norsk
Syndikalistisk Federasjon, avec 20 000 membresPolgugal par la Confederacao
Geral do Trabalho, avec 150 000 membres ; la Spad Sveriges Arbetares Cen-
tralorganisation, avec 32 000 membres.

La CNT espagnole, a cette époque, était engagéeuteniutte terrible contre la
dictature de Primo de Rivera et n'avait pas enwd®yéélégués, mais elle réaffirma
son adhésion au congrés secret de Saragosse éneot®23. En France, la CGTU,
née d'une scission de la CGT aprés la guerre, dggitrejoint Moscou. Mais il y
avait une minorité dans l'organisation qui s'éegroupée pour former le Comité de
Défense Syndicaliste Révolutionnaire, représergamiron 100 000 travailleurs, qui
prit part aux débats du congrés de Berlin. De PEiEédération du Batiment, avec
32 000 membres, et la Fédération des jeunesses Skerie furent également repré-
sentées. Deux délégués représentérent la mingmigicaliste révolutionnaire des
travailleurs russes.

Le Congres résolut a l'unanimité de fonder unarmdie internationale de toutes
les organisations syndicalistes révolutionnairessde nom d'Association Internatio-
nale des Travailleurs. Il adopta une déclaratiopritecipes se référant explicitement
a l'anarcho-syndicalisme. On pouvait lire au secima de cette déclaration ce qui
suit :

« Le syndicalisme révolutionnaire est I'ennemi congaide tout monopole écono-
mique et social et tend vers leur abolition au nmoge communes économiques et
d'organes administratifs des ouvriers des champmiestusines, sur la base d'un sys-
teme libre de Conseils affranchis de toute subatitim a un quelconque pouvoir ou
parti politique. Il dresse contre la politique d&tat et des partis I'organisation éco-
nomique du travail, contre le gouvernement des hesrengestion des choses. Il n'a
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pour les employer socialement. Moins ce développématurel de I'homme est en-

travé par une tutelle ecclésiastique ou politiqules la personnalité humaine de-
viendra capable et harmonieuse, plus elle devieladngesure de la culture intellec-

tuelle de la société dans laquelle elle a granéstda raison pour laquelle toutes les
grandes périodes culturelles de l'histoire ontdé® périodes de faiblesse politique,
car les systémes politiques dépendent toujourstgtaldppement mécanique, et non
pas organique, des forces sociales. Etat et cudmredes contraires irréconciliables.
Nietzsche, qui n'était pas anarchiste, I'a recdrémiclairement quand il écrivait : «

Finalement, nul ne peut prodiguer plus qu'il ne ggme - cela vaut pour les indivi-

dus, mais également pour les peuples. Si I'on d&ppaur la puissance, la grande
politique, I'économie, les échanges mondiaux, lepgentarisme, les intéréts mili-

taires, si I'on dépense de ce coté-la tout ce tured, ce que I'on est d'intelligence,
de sérieux, de volonté, d'empire sur soi, tout defa défaut de l'autre coté. La

culture et I'Etat - que l'on ne s'y trompe pas atsantagonistes : l'idée d'un Etat

créateur de culture est exclusivement moderne. {Wuaux dépens de l'autre, I'un

prospere aux dépens de l'autre. Toutes les graggegues de la culture sont des
époques de décadence politique. Tout ce qui esidgdans le sens de la culture a
toujours été non politique, et méme antipolitiqgue]»

Quand l'influence du pouvoir politique sus ferces créatrices de la société est
réduite a un minimum, la culture n'en fleurit queenx, car la domination politique
vise toujours a l'uniformité et tend a soumettracqele aspect de la vie sociale a sa
tutelle. Et, par-la, elle se trouve en contradictioéluctable avec les aspirations
créatrices du développement culturel, qui est tmgj@n quéte de formes et de do-
maines nouveaux d'activité sociale, et pour glibkrté d'expression, la diversité et
les continuelles métamorphoses sont tout ausdesitt nécessaires que le sont les
formes rigides, les regles mortes et la suppregsoia force des idées a la conser-
vation du pouvoir politique. Toute oeuvre réusdiesa un désir de perfection plus
grande et d'inspiration plus profonde ; toute fomoavelle est annonciatrice de pos-
sibilités nouvelles de développement. Mais le paugesaie toujours de garder les
choses en I'état, solidement fixées a des stéréstyfelle a été la raison de toutes
les révolutions dans I'histoire. Le pouvoir ne filmrene qu'en détruisant, toujours
enclin a imposer a chaque manifestation de la agake la camisole de ses regles.
Son expression intellectuelle, c'est le dogme meatforme physique, la force brute.
Et l'inintelligence de ses objectifs imprime aussimarque sur ses représentants et
les rend souvent stupides et brutaux, méme séigréta l'origine doués des meil-
leurs talents. Celui qui s'efforce constamment phiser a toutes choses un ordre
mécanique devient lui-méme a la fin une machimeeed tout sentiment humain.

C'est de la compréhension de cela qu'esanarthisme moderne, et c'est de la
qu'il tire sa force morale. Seule la liberté pespirer aux hommes de grandes cho-
ses et provoquer des transformations intellectsiedlesociales. L'art de diriger n'a
jamais été l'art d'éduquer et d'inspirer de noeseiicons de régler sa vie. La sinis-
tre contrainte ne peut commander qu'a des mancedereessage porteuses de
mort, qui étouffent toute initiative vitale a sailsgance et n‘engendrent que des su-
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jets, et non pas des hommes libres. La libertéesstence méme de la vie, la force
motrice de tout développement intellectuel et dpelte seule crée tout horizon nou-
veau pour l'avenir de I'humanité. La libérationldemme de I'exploitation écono-

mique et de l'oppression intellectuelle, socialpdditique, qui trouve sa plus haute
expression dans la philosophie de I'anarchismdaestndition préalable a I'évolu-

tion d'une culture sociale supérieure et d'une alberhumanité.

On trouve les idées anarchistes dans presmues les périodes de I'histoire
connue. On les rencontre chez le sage chinois Iseo-{la Voie et sa Vertu) et chez
les derniers philosophes grecs, les hédonistegjus® et autres avocats de ce qu'on
a appelé le droit naturel, et en particulier chémah, fondateur de I'école stoicienne
et adversaire de Platon. Elles s'exprimerent desshseignements du gnostique
Carpocrate a Alexandrie et eurent une influencésauiiable sur certaines sectes
chrétiennes du Moyen Age en France, en Allemagndiadie, en Hollande et en
Angleterre, dont la plupart tombeérent victimes gkes sauvages persécutions. Dans
I'histoire de la Réforme en Bohéme, elles trouvetenpuissant champion en Petr
Chelcicky qui, dans son ouvrage « le Filet de la»fgprononca le méme jugement
sur I'Eglise et I'Etat que Tolstoi des siécles phud. Parmi les grands humanistes, il
y eut Rabelais qui, dans sa description de I'heereabbaye de Théléeme
(Gargantua), présenta le tableau d'une vie libdeé®ute contrainte autoritaire. Des
autres pionniers de la pensée libertaire, nous eetiomnerons ici que La Boétie,
Sylvain Maréchal et surtout Diderot. Dans ses gm@lumineux, on trouve en fais-
ceau serré les propos d'un esprit vraiment grand'épait débarrassé de tout préjuge
autoritaire.

C'est a I'histoire plus récente qu'il fut eegant réservé de donner une forme
claire a la conception anarchiste de la vie eadattacher au processus immédiat de
I'évolution sociale. Cela fut fait pour la premidogs par William Godwin (1756-
1836) dans son ouvrage de splendide facture : «w&acsur la justice politique »
(Londres, 1793). On peut dire de l'ouvrage de Godya'il fut le fruit mar de cette
longue évolution des concepts du radicalisme polktiet social en Angleterre qui,
de George Buchanan en passant par Richard Hookerar@ Winstanley, Algernon
Sidney, John Locke, Robert Wallace et John Bellsutit a Jeremy Bentham, Jo-
seph Priestley, Richard Price et Thomas Paine.

Godwin reconnut treés clairement que la calesemaux sociaux doit étre recher-
chée non pas dans la forme de I'Etat, mais dansxstence méme. Mais il recon-
nut aussi que les étres humains ne peuvent visengole naturellement que dans
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En Europe centrale, le vieux régime s'était efféndla Russie se retrouvait au
milieu d'une révolution sociale dont personne nevpd prévoir la fin. La Révolu-
tion russe avait marqué les travailleurs de chamgyes tres profondément. lls senti-
rent que I'Europe était dans une crise révolutimanet que, si rien de décisif n'en
sortait rapidement, leurs espoirs seraient balppés de nombreuses années. Pour
cette raison, ils mirent les plus grands espoirssda révolution russe et virent en
elle le début d'une nouvelle ére de I'histoire péemne. En 1919, le parti bolchevi-
que, qui avait conquis le pouvoir en Russie, lantappel a toutes les organisations
ouvriéres révolutionnaires de la planéte et legtar& un congres l'année suivante a
Moscou pour fonder une nouvelle Internationale. pagtis communistes, a cette
époque, n'existaient que dans quelques pays adte coté, il y avait en Espagne,
au Portugal, en France, en ltalie, en HollandeSe&de, en Allemagne, en Angle-
terre et dans les pays d'’Amérique du Nord et dy &esl organisations syndicalistes
révolutionnaires, dont certaines exercaient une fivéte influence. Aussi ce fut le
grand souci de Lénine et de ses partisans quegiegaes diverses organisations a
leurs fins. Il en résulta qu'au congrées pour lad&iion de la Troisieme Internatio-
nale dans I'été de 1920 presque toutes les organsayndicalistes révolutionnai-
res d'Europe furent représentées.

Apres la Premiere Guerre mondiale, les peuplesrdffeuaffrontérent une nou-
velle situation. Mais I'impression que les délégsgsdicalistes révolutionnaires re-
tirerent de la Russie ne fut pas de nature a &g énvisager une collaboration avec
les communistes comme possible ou désirable. ltatdre du prolétariat se révélait
déja sous son vrai jour. Les prisons étaient rezaplie socialistes de toute école,
parmi lesquels de nombreux anarchistes et synsliealrévolutionnaires. Mais, sur-
tout, il fut clair que la nouvelle caste dominantétait en aucune fagon propre a la
tache d'une authentique construction socialistefobdation de la Troisieme Inter-
nationale avec son appareil dictatorial et sestsffwour faire de tout le mouvement
ouvrier d'Europe un instrument de la politique idgere de I'Etat bolchevique firent
vite comprendre aux syndicalistes révolutionnamesls n'avaient rien a y faire.
Pour cette raison, le congres de Moscou décidaldiéparallelement a la Troisieme
Internationale une alliance internationale des matd révolutionnaires, dans la-
quelle les organisations syndicalistes révolutioresade toutes nuances pourraient
aussi trouver place. Les délégués syndicalistesluonnaires acceptérent cette
proposition, mais, quand les communistes exigégaatcette nouvelle organisation
soit subordonnée a la Troisieme Internationalelelmande fut rejetée a lI'unanimité
par les syndicalistes révolutionnaires.

En décembre 1920, une conférence syndicaliste utonhaire internationale
se réunit a Berlin pour décider d'une attitude esleprochain congres de I'Interna-
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dangereux dans la fabrication de leurs produiégifitr des demeures de médiocre
qualité, de mettre sur le marché des denrées agaetede perpétrer d'innombrables
actes destinés a abuser le consommateur. S'y appgeereusement est, de l'avis
des anarchosyndicalistes, la grande tache descsyadiuvriers. Tout progres dans
cette direction reléverait en méme temps la posides travailleurs dans la société
et, dans une plus large mesure, consoliderait petgion.

L'action directe par les travailleurs organisésiteson expression la plus forte
dans lagréve généraledans l'arrét du travail de chaque branche de yotamh
quand tout autre moyen échoue. C'est I'arme laplissante dont disposent les tra-
vailleurs et elle exprime dans toute son ampleur ferce comme facteur social. La
gréve géneérale, évidemment, n'est pas un procédgequ étre invoqué a tort et a
travers. Elle requiert certains principes sociauXigi donnent une force morale pro-
pre et en font une proclamation de la volonté degels masses du peuple. La pré-
tention ridicule, qu'on attribue si souvent auxraha-syndicalistes, selon laquelle il
suffirait seulement de proclamer une gréve géndmaile batir une société socialiste
en quelques jours, n'est, évidemment, qu'une iforenhepte d'adversaires igno-
rants. La gréve générale peut servir divers butspélit étre la derniere étape d'une
gréve de solidarité, comme, par exemple, a Bareedon1902 ou a Bilbao en 1903,
ou elle permit aux mineurs de se débarrasser delip systeme du paiement en
nature et contraignit les employeurs a prendrengesures sanitaires dans leurs mi-
nes. Ce peut étre aussi un moyen pour les traveslerganisés d'imposer une reven-
dication générale, comme, par exemple, dans latteatde gréve générale aux
Etats-Unis, en 1886, pour obtenir la journée dé helires dans toutes les industries.
La grande gréve générale des travailleurs angiaik926 fut le résultat d'une tenta-
tive concertée des employeurs pour abaisser launide vie général des travailleurs
par une réduction des salaires.

Mais la greve générale peut aussi avoir des ofggmiiitiques : par exemple, le
combat des travailleurs espagnols en 1904 poubéaation des prisonniers politi-
ques, ou la gréve générale en Catalogne en juB@® pour forcer le gouvernement
a terminer sa guerre criminelle au Maroc. La grgeeérale des travailleurs alle-
mands en 1920, qui fut engagée apres ce qu'onedédppputsch de Kapp et qui mit
fin @ un gouvernement qui avait conquis le pouyar un soulévement militaire,
appartient aussi a cette catégorie. Dans de tefsemis critiques, la gréve générale
prend la place des barricades lors des souléverpslitisues du passé. Pour les tra-
vailleurs, la gréve générale est la conséquendguegdu systéme industriel mo-
derne, dont ils sont les victimes aujourd'hui, liet leur offre en méme temps l'arme
la plus forte dans la lutte pour leur libératiortiate, pourvu qu'ils reconnaissent
leur propre force et apprennent a utiliser cetbeeaa bon escient.
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des conditions économiques appropriées, lorsquaividu n'est plus soumis a l'ex-
ploitation d'autrui, considération qui ne venakgaue jamais a I'esprit de la plupart
des représentants du simple radicalisme politi§ussi furent-ils forcés plus tard de
faire constamment de plus en plus grandes coneesaitEtat qu'ils avaient souhai-
té réduire & un minimum. L'idée de Godwin d'unéé&écsans Etat supposait la pro-
priété sociale de la terre et des instruments aaitret la prise en charge de la vie
économique par de libres coopératives de produgtéiouvrage de Godwin exerca
une forte influence sur les cercles avancés deailieurs anglais et les sections les
plus éclairées de l'intelligentsia libérale. Legpimportant, de loin, ce fut sa contri-
bution au jeune mouvement socialiste en Angletgueirouva dans ses interpretes
les plus mars Robert Owen, John Gray et Williammfipson, ce caractére indiscuta-
blement libertaire qu'il eut pendant longtempsg@il ne prit jamais en Allemagne
et dans beaucoup d'autres pays.

Il faut également mentionner ici comme un pliesniers des idées libertaires le
socialiste frangais Charles Fourier (1772-1837a&ethéorie du travail attrayant.

Mais une influence bien plus grande sur leetidppement de la théorie anar-
chiste fut celle de Pierre Joseph Proudhon (18@%).8in des écrivains les plus
doués et certainement le plus divers du socialistoéerne. Proudhon était comple-
tement enraciné dans la vie intellectuelle et $eda son époque, et elle influenca
son attitude sur toutes les questions qu'il trditae faut donc pas le juger, comme
I'ont méme fait beaucoup de ses futurs disciplesses propositions pratiques parti-
culiéres, qui naquirent des besoins de I'heure.resreux penseurs socialistes de
son temps, il fut le seul a comprendre si proforeléinies causes du déséquilibre
social et a posséder, en outre, une vision d'uie @¢avergure. Ce fut l'adversaire
déclaré de tout systeme social artificiel. Il vaydans I'évolution sociale le désir
éternel de formes neuves et plus hautes de videctigelle et sociale ; il était
convaincu que cette évolution ne pouvait s'enfemaes des formules précises.

Proudhon s'opposa a l'influence de la tramlifacobine, qui dominait la pensée
des démocrates francais et de la plupart des =temlde cette époque, avec la
méme détermination qu'a l'ingérence de I'Etat ebetr du monopole économique
dans la marche naturelle du progrés social. Paudébarrasser la société de ces
deux excroissances cancéreuses était la grandedadh révolution du XIXe siécle.
Proudhon n'était pas communiste. Il condamnaird@mpété en tant que simple pri-
vilege de I'exploitation, mais il reconnut la passen par tous des instruments de
travail, réalisée par des groupes industriels lgssuns aux autres par de libres
contrats, tant qu'on ne la faisait pas concoutiexploitation d'autrui et que le pro-
duit intégral du travail individuel était assur&€llaque membre de la société. Cette
association fondée sur la réciprocité (la mutuplgérantit la jouissance de droits
égaux pour chacun en échange de services sociauxolenne du temps de travall
nécessaire a l'achévement d'un produit devientdsune de sa valeur et la base de
I'échange mutuel par des bons de travail. De cwdigere, le capital est privé de son
pouvoir usuraire et completement lié a I'exécutlontravail. Accessible a tous, il
cesse d'étre un instrument d'exploitation. Une tlelime d'économie rend superflu
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tout appareil politique coercitif. La société dextiene ligue de libres communautés
qui reglent leurs affaires selon leurs besoinste®seules ou en association avec
d'autres, et dans laquelle la liberté de I'homnéd'ézmle liberté d'autrui, non pas sa
limitation, mais sa garantie et sa confirmation.

«Plus libre, indépendant et entreprenant est I'ifdliy mieux se porte la société

Cette organisation du fédéralisme, dans lE&eoudhon voyait le futur immé-
diat de I'humanité, ne fixe pas de limites précaes possibilités futures de dévelop-
pement et offre le plus large champ a toute aétivitlividuelle et sociale. Partant du
point de vue de la fédération, Proudhon combadtinéme l'aspiration a I'unité poli-
tique et nationale du nationalisme naissant, quuva de si vigoureux avocats en
Mazzini, Garibaldi, Lelewél et d'autres. A cet é&bal reconnut plus clairement que
la plupart de ses contemporains la nature réelkEd®. Proudhon exerga une forte
influence sur le développement du socialisme, guitgarticulierement sentir dans
les pays latins.

Des idées similaires aux conceptions éconoesicet politiques de Proudhon
furent propagées en Amérique par les partisangedpion appelle I'anarchisme in-
dividualiste, qui trouva des interprétes de valdamns des hommes tels que Josiah
Warren, Stephen Pearl Andrews, William B. Greengsalnder Spooner, Benjamin
R. Tucker, Ezra Heywood, Francis D. Tandy et beapadautres, bien qu'aucun
d'eux n'approchat l'envergure de Proudhon. Famctéristique de cette école de
pensée libertaire, la plupart de ses représentaétent leurs idées politiques non
pas de Proudhon, mais des traditions du libéraliaméricain, de sorte que Tucker
pouvait affirmer que « les anarchistes sont simplendes démocrates jeffersoniens
conséquents ».

On trouve une expression unique des idéestéilbes dans le livre de Max Stir-
ner (Johann Caspar Schmidt, 1806-1856) « Der Enzizd sein Eigevtutn »
('Unique et sa propriété), qui, il est vrai, tombiéde dans l'oubli et n'eut pas d'in-
fluence sur le développement du mouvement anaechisttant que tel. Le livre de
Stirner est avant tout un ouvrage philosophiquguaat la dépendance de I'hnomme
envers de prétendues puissances supérieures darsettours et détours et ne crai-
gnant pas de tirer les conclusions des connaissawepiises durant I'examen. C'est
le livre d'un insurgé conscient et réfléchi, sanmbindre révérence envers une quel-
congque autorité, si haut placée soit-elle, et diieadonc puissamment la pensée
indépendante.

L'anarchisme trouva un champion a I'éner§i®lutionnaire vigoureuse en Mi-
chel Bakounine (1814 1876), qui fonda ses idéedesuenseignements de Proud-
hon, mais les étendit sur le terrain économiquenduavec l'aile fédéraliste de la
Premiére Internationale, il préconisa la possessitiective de la terre et de tous les
autres moyens de production et voulut restreinelidrdit de propriété privée au seul
produit du travail individuel. Bakounine aussi &tan adversaire du communisme
qui, a cette époque, avait un caractére entieremdotitaire, comme celui qu'il a
repris aujourd’hui dans le bolchevisme.

« Je ne suis point communiste parce que le commeni®ncentre et fait absorber
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n'‘ont assurément aucune valeur pour les travasllédais les innombrables luttes du
passé, toutes les révoltes et révolutions auxgetels devons ces droits, sont alors
également sans valeur. Pour proclamer ce traiadesse, il n'était guére nécessaire
de renverser le tsarisme, car méme la censureats#aNill n'aurait certainement fait
aucune objection a la désignation de la libertérnerpréjugé bourgeois.

Si l'anarchosyndicalisme rejette néanmoins la @petion aux parlements na-
tionaux actuels, ce n'est pas parce qu'il se dizs@e des luttes politiques en géné-
ral, mais parce que ses partisans estiment que foethe d'activité est la forme de
lutte politique la plus faible et la plus inopémaour les travailleurs. Pour les clas-
ses possédantes, l'action parlementaire est cammam un instrument approprié
pour le reglement des conflits qui surgissent, @ara'elles sont toutes également
intéressées au maintien de l'ordre économiquecslsactuel. La ou il existe un in-
térét commun, des accords mutuels sont possiblgetageux pour toutes les par-
ties. Mais, pour les travailleurs, la situation @mite différente. Pour eux, l'ordre
économique existant est la source de leur expioitat de leur assujettissement so-
cial et politique. Méme le vote le plus libre neuppas supprimer le contraste fla-
grant entre classes possédantes et classes nafdaotes dans la société. Il peut
seulement marquer la servitude des classes lakesewu coin de la légalité.

C'est un fait que, lorsque les partis ouvriers aistes ont voulu réaliser des
réformes politiques décisives, ils n'y parvinreas par I'action parlementaire, mais
furent obligés de s'en remettre entierement apaaité de lutte économique des tra-
vailleurs. Les gréves générales politiques en Bekgiet en Suéde pour I'obtention
du suffrage universel en sont la preuve. Et, ersiRuse fut la grande gréve géné-
rale de 1905 qui forca le tsar a signer la nouvetdlestitution. C'est pour avoir re-
connu cela que les anarchosyndicalistes centrirenactivité sur I'éducation socia-
liste des masses et I'utilisation de leur pouvoan®mique et social. Leur méthode
est celle de I'action directe tant sur le plan écgique que politique. Par action di-
recte, ils entendent toute méthode de lutte imntédies travailleurs contre I'oppres-
sion économique et politique. Parmi celles-ci,llasgminente est la gréve dans tou-
tes ses gradations, de la simple lutte pour lesreala la gréve générale, en passant
par le boycott organisé et tous les autres moyemsmbrables dont disposent les
travailleurs en tant que producteurs.

Une des formes les plus efficaces d'action direstelagréve socialequi fut
jusqu'ici surtout employée en Espagne et, en patieFrance, et qui montre une
responsabilité remarquable et croissante des liewa vis-a-vis de la société consi-
dérée comme un tout. Elle se préoccupe moins défa immédiats des produc-
teurs que de la protection de la communauté cdesgrexcroissances les plus perni-
cieuses du systéme actuel. La gréve sociale charobéiger les employeurs a pren-
dre leurs responsabilités vis-a-vis du public. Ellessentiellement en vue la protec-
tion des consommateurs, dont les travailleurs eéries constituent la grande ma-
jorité. Dans les circonstances actuelles, les iitaues s'avilissent fréquemment a
des activités nuisibles a la communauté entiere pavantage des employeurs. lls
sont contraints d'utiliser des matériaux de quafiférieure et souvent réellement
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On a souvent accusé les partisans de I'anarchasyisdie de ne pas s'intéres-
ser a la structure politique des différents payspat conséquent, aux luttes politi-
ques de leur époque. Cette idée est entieremessdaget provient d'une franche
ignorance ou d'une déformation volontaire des.f@lessn'est pas la lutte politique en
tant que telle qui distingue les anarcho-synditedisles partis ouvriers modernes, a
la fois dans les principes ou dans la tactiquesr@aforme de cette lutte et les buts
gu'elle a en vue. Les anarcho-syndicalistes potesuila méme tactique dans leur
combat contre l'oppression politique et contreplexation économique. Mais, tan-
dis qu'ils sont convaincus qu'en méme temps qegdeme d'exploitation disparai-
tra aussi I'Etat, son appareil politique protecteour céder la place a l'administra-
tion des affaires publiques sur la base de libeesras, ils ne négligent pas du tout
le fait que les efforts des travailleurs organiads$ntérieur du systéme politique et
social existant doivent toujours étre dirigés certtsute attaque de la réaction et
constamment élargir le champ de ces droits chamjsejie I'occasion s'en présente.
La lutte héroique de la CNT en Espagne contredeidme fut, peut étre, la meil-
leure preuve que parler d'un prétendu apolitisme atearchosyndicalistes reléve
d'une discussion de café du Commerce. Mais, aaesr le point d'attaque dans la
lutte politique ne repose pas dans les corps &gisl mais dans le peuple.

Les droits politiques ne tirent pas leur origine garlements ; ils leur sont plu-
tot imposés de I'extérieur. Et méme leur promulgaBous forme de lois n'est pas
une garantie de leur application. Ces droits rnfemispas parce qu'on les a légale-
ment inscrits sur un bout de papier, mais seulemaatd ils sont enracinés dans les
habitudes d'un peuple, et que toute tentative sl@lkérer rencontrera la résistance
violente de la population. Quand ce n'est pasde wae opposition parlementaire ou
des appels platoniques a la Constitution ne seei@n. On force le respect d'au-
trui quand on sait défendre sa dignité d'étre hon@e n'est pas seulement vrai dans
la vie privée ; il en est toujours allé de mémesdarvie politique.

Tous les droits et toutes les libertés politiquestdes gens jouissent aujour-
d'hui, ils ne le doivent pas au bon vouloir de $egmuvernements mais a leur propre
force. Les gouvernements ont toujours employé tessmoyens en leur pouvoir
pour empécher l'accession a ces droits ou les eefldsoires. De grands mouve-
ments de masse et des révolutions ont été néasgriur les arracher aux classes
dirigeantes, qui n'y auraient jamais consenti viaivement. Toute I'histoire des trois
cents derniéres années en est la preQeequi est important, ce n'est pas que des
gouvernements aient décidé de concéder certairtsdro peuple, mais pourquoi ils
durent le faire Evidemment, si on accepte I'expression cyniquediene considé-
rant la liberté simplement comme un « préjugé beoisy », les droits politiques
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toutes les puissances de la société dans I'Etacepqu'il aboutit nécessairement a
la centralisation de la propriété entre les maires ItEtat, tandis que moi je veux
I'abolition de I'Etat, - I'extirpation radicale dee principe de l'autorité et de la tu-
telle de I'Etat, qui, sous le prétexte de moralisede civiliser les hommes, les a jus-
gu'a ce jour asservis, opprimeés, exploités et dégsa [3].

Bakounine était un révolutionnaire convaincu etr@yait pas en un reglement
a l'amiable des conflits a l'intérieur de la saidk pensait que les classes dirigean-
tes s'opposent aveuglément et obstinément a tasshiité de grandes réformes
sociales et, par conséquent, ne voyait le salutdgne une révolution sociale inter-
nationale, qui abolirait toutes les institutions ieuvoir politique et d'exploitation
économique et leur substituerait une fédératiohibdes associations de producteurs
et de consommateurs pour pourvoir aux besoins dédelajuotidienne. Puisque,
comme tant de ses contemporains, il croyait errdahg venue de la révolution, il
dirigea toute sa vaste énergie vers l'union de lesigléments authentiquement ré-
volutionnaires et libertaires a l'intérieur et eehdrs de I'Internationale pour sauve-
garder la révolution montante contre toute dicitom toute marche arriere vers le
vieil état de choses. C'est ainsi qu'il devint,uensens trés spécial, le créateur du
mouvement anarchiste moderne.

L'anarchisme trouva un interpréte de valeuP&rre Kropotkine (1842-1921),
qui se servit des acquis des sciences naturelledenmes pour développer les
concepts sociologiques de I'anarchisme. Dans som pirofond « I'Entraide, un fac-
teur de I'évolution » , il entra en lice contreqzéon appelait lelarwinisme social
dont les adeptes essayaient de prouver le carantieable des conditions sociales
existantes a partir de la théorie darwiniennéadatte pour I'existencequi soutenait
que la lutte des forts contre les faibles est umed'hirain de la nature, a laquelle
I'hnomme aussi est soumis. En réalité, cette cormeptait fortement influencée par
la doctrine malthusienne selon laquelle la tabléadée n'est pas mise pour tous, la
population en excédent n'ayant qu'a se réconeiliec cette vérité. Kropotkine mon-
tra que cette conception de la nature comme un gldenguerre sans merci n'est
gu'une caricature de la vie réelle et, qu'aveatee Ibrutale pour l'existence en un
combat bec et ongles, il existe aussi dans la @atne autre tendance qui s'exprime
dans l'union sociale des espéces les plus failtléares le maintien des races par
I'évolution des instincts sociaux et I'entraide.d&nsens, 'hnomme n'est pas le créa-
teur de la société, mais la société la créatrickhdenme, car il a hérité des especes
qui l'ont précédé l'instinct social qui, seul, dupermis de se maintenir dans son en-
vironnement premier contre la supériorité physiglaitres especes et de s'assurer
un niveau de développement insoupgonné. Cette decaterprétation de la lutte
pour l'existence I'emporte de loin sur la premiémmme le montre la constante ré-
gression des espéces sans vie sociale et qui eadkm que de leur force physique.
Ce point de vue, qui rencontre aujourd'hui un agsemnt de plus en plus large dans
les sciences naturelles et la recherche socialeyert des horizons entierement nou-
veaux aux perspectives concernant I'évolution hoeai

Selon Kropotkine, c'est un fait établi qu&me sous le pire despotisme, la plu-
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part des rapports personnels de 'homme avec sesades sont réglés par des ha-
bitudes sociales, de libres accords et une coopératutuelle sans lesquels il n'y
aurait pas de vie sociale du tout. Si ce n'étatlpaas, méme le mécanisme d'Etat le
plus violemment coercitif ne serait pas capablendéntenir I'ordre social un seul
instant. Cependant, ces formes naturelles de cdempent, qui proviennent de la
nature la plus intime de I'homme, sont aujourddmnstamment contrariées et para-
lysées par les effets de I'exploitation économiguée la tutelle gouvernementale,
qui représentent dans la société humaine la formuale de la lutte pour I'existence,
qui doit étre vaincue par l'entraide et la libr@pération. La conscience de la res-
ponsabilité personnelle et la capacité de sympathiers autrui, qui constituent
toute I'éthique sociale et toutes les idées décpisbciale, se développent au mieux
dans la liberté. Comme Bakounine, Kropotkine awdsait révolutionnaire. Mais,
avec Elisée Reclus et d'autres, il ne voyait dam@volution qu'une phase particu-
liere du processus évolutif, qui apparait quandalevelles aspirations sociales sont
entravées par l'autorité dans leur développemeunteiat qu'elles doivent alors bri-
ser la vieille coquille par la violence, avant @edgployer comme de nouvelles don-
nées de la vie humaine.

En contraste avec le mutuellisme de Proudttde collectivisme de Bakounine,
Kropotkine préconisait la possession commune nolesent des moyens de pro-
duction, mais aussi des produits du travail. lité&tavis que, dans I'état actuel de la
technologie, aucune mesure exacte de la valeuraghail individuel n'est possible,
mais que, d'un autre cdté, par une organisatioonralle de nos méthodes moder-
nes de travail, il sera possible d'assurer undivelabondance a chaque étre hu-
main. L'anarchisme communiste, préné déja par Jofegacque, Elisée Reclus,
Carlo Cafiero et d'autres, et qui est aujourd'eeonnu par la grande majorité des
anarchistes, trouva en lui son plus brillant intetg.

Il faut également faire mention ici de Léon Tols{@B28-1910) qui, a partir du
christianisme primitif et sur la base des principtisques formulés dans les Evangi-
les, parvint a l'idée d'une société sans dirigeants

Les anarchistes partagent tous le désir de lidarsociété de toutes les institutions
politiques et sociales coercitives, qui entraventdéveloppement d'une humanité
libre. En ce sens, le mutuellisme, le collectivisphde communisme ne doivent pas
étre considérés comme des systémes économiqueselgermettant aucun déve-
loppement ultérieur, mais simplement comme des thgses économiques sur les
moyens de sauvegarder une communauté libre. Iry snéme probablement dans
chaque forme de société libre de l'avenir diffégsribrmes de coopération économi-
gue existant cte a cdte, puisque tout progrésisdaoit étre associé a la libre expé-
rimentation et a la mise a I'épreuve pratique develles méthodes qui, dans une
société libre de libres communautés, trouverortetoacasion de s'appliquer.

Il en va de méme des diverses méthodes mirdhisme. Le travail de ses parti-
sans est avant tout un travail d'éducation pouypgref le peuple, intellectuellement
et psychologiquement, aux taches de sa libératioiale. Toute tentative pour limi-
ter l'influence du monopole économique et le poudei I'Etat est un pas vers la ré-
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En Allemagne, cependant, ou l'aile modérée du Bstia politique était arrivée
au pouvoir, le socialisme, a la suite de ses loagumées d'absorption dans la rou-
tine des taches parlementaires, s'était tellemmhbarbé gu'il n'était plus capable
de la moindre action créatrice. Méme un journalreais comme le « Frankfurter
Zeitung » se sentit obligé d'écrire quéhistoire des peuples européens n'avait pas
auparavant produit une révolution qui et été siyp® en idées créatrices et si fai-
ble en énergie révolutionnaire Le simple fait qu'un parti, le plus importamairmi
tous les partis ouvriers du monde et le plus fartigen Allemagne pendant de nom-
breuses années, ait d laisser le champ librelérldit a ses bandes sans aucune ré-
sistance, parle de lui-méme et présente un exedfiplpuissance et de faiblesse qui
ne peut guére préter a méprise.

Il n'est que de comparer la situation allemandeeléemps avec l'attitude des
syndicats ouvriers anarchosyndicalistes en Espagngarticulierement en Catalo-
gne, ou leur influence était la plus forte, pousisd@oute la différence entre les mou-
vements ouvriers de ces deux pays. Quand, entjui@6, la conspiration des chefs
fascistes de lI'armée déboucha sur une révolte m e fut grace a I'héroique résis-
tance de la CNT (Confédération Nationale du Trawveil de la FAI (Fédération
Anarchiste Ibérique) que le soulévement fasciste€Catalogne fut écrasé en quel-
ques jours, débarrassant de I'ennemi cette tresriengie région de I'Espagne et dé-
jouant le plan primitif des conspirateurs, qui &tk prendre Barcelone par surprise.
Les ouvriers ne s'arrétérent pas alors a mi-cherhsiensuivit la collectivisation de
la terre et la prise en charge des usines payfeticats d'ouvriers et de paysans. Ce
mouvement, qui déferla a l'initiative de la CNTdet la FAI avec une irrésistible
puissance, se propagea en Aragon, dans le Levatdaigtes régions du pays et en-
traina méme a sa suite une grande partie des symdiwbédience socialiste de
'UGT (Union Générale des Travailleurs). Cet évéamenrévéla que les ouvriers
anarcho-syndicalistes d'Espagne non seulementesdavedmment combattre, mais
gu'ils étaient aussi fertiles en ces idées consfrEsi nécessaires dans un moment
de crise véritable. C'est le grand mérite du siscr@ libertaire en Espagne que
d'avoir, depuis I'époque de la Premiére Internat®mnréduqué les ouvriers dans cet
esprit qui chérit la liberté avant tout et consedBindépendance intellectuelle de ses
adhérents comme la base de son existence (voideoRocker a la fin de ce texte).
Ce fut l'attitude passive des travailleurs organdes autres pays, acceptant la politi-
gue de non intervention de leurs gouvernementscopiduisit a la défaite des ou-
vriers et des paysans espagnols aprés une lutbéghérde plus de deux années et
demie.
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aussi les bases nécessaires pour la réorganishgitansociété par leur propre force
et sans intervention étrangére en cas de criselutéormaire. Les anarcho-
syndicalistes sont convaincus qu'un ordre éconoengpcialiste ne peut pas étre
créé par les décrets et ordonnances d'un gouvenieqnel qu'il soit, mais seule-
ment par la participation générale des ouvriedriiens et paysans, organisant la
production et la distribution sous leur propre austration, dans l'intérét de la com-
munauté et sur la base d'accords mutuels. Dangellaesituation, les bourses du
travail s'empareraient dans chaque communauté mitakcaocial existant, détermi-
neraient les besoins des habitants de leurs diseicorganiseraient la consomma-
tion locale. Par l'intermédiaire de la Fédératies Hourses du travail, il serait possi-
ble de calculer tous les besoins du pays et d'adépiproduction en conséguence.
D'un autre c6té, ce serait la tache des alliamuhissirielles et agricoles de prendre le
contrble de tous les instruments de production tidessports, etc., et de fournir aux
groupes producteurs distincts ce dont ils ont et un mot :

1. Organisation de la production totale du pays@&eédération des alliances indus-
trielles et direction du travail par des conseilsriers €lus par les travailleurs eux -
mémes ;

2. Organisation de la consommation par la Fédéralés bourses du travail.

A cet égard aussi, I'expérience pratique a étéuictste. Elle a montré que les
nombreux problémes d'une reconstruction sociallstda société ne peuvent étre
résolus par aucun gouvernement, pas méme par kBufsrdictature du prolétariat.
En Russie, la dictature bolchevique est restée isspote pendant presque deux an-
nées devant les problemes économiques et a ess@g&lier son incapacité derriere
un déluge de décrets et d'ordonnances dont la pléyr@nt aussitét enfouis dans
des bureaux. Si le monde pouvait étre libéré pardderets, il ne subsisterait plus
depuis longtemps le moindre probléme en RussiesBan zéle fanatique pour le
pouvoir, le bolchevisme a violemment détruit legaores les plus précieux d'un or-
dre socialiste, en supprimant les sociétés codpésaten plagant les syndicats sous
le controle de I'Etat et en privant les sovietdede indépendance presque dés le dé-
but. Aussi la dictature du prolétariat a-t-elleyffda voie non pas a une société so-
cialiste, mais au type le plus primitif de capgaiie d'Etat bureaucratique ainsi qu'au
retour de I'absolutisme politique qui était degarsgtemps aboli dans la plupart des
pays par les révolutions bourgeoises. Dans sa teeLatix ouvriers occidentaux »,
Kropotkine a dit avec raison : Mous apprenons, en Russie, comment le commu-
nisme ne peut pas étre introduit, méme quand lgsilptons, écoeurées du vieux
régime, n'opposent aucune résistance aux expésediates par les nouveaux gou-
vernants. L'idée des soviets - conseils du trastaille paysans - [...] I'idée de tels
conseils contrblant la vie politique et économiglie pays est une grande idée...
Mais, aussi longtemps qu'une contrée est gouvepaéda dictature d'un parti, les
conseils du travail et de paysans perdent, évidemrtmute leursignification. Ils en
sont réduits au role passif joué dans le passélgsrétats généraux et les parle-
ments quand ils étaient convoqués par le roi, eient devant eux un conseil du roi
tout-puissant [8].
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alisation de ce but. Tout développement d'orgapisatolontaire, dans les divers
champs d'activité sociale, en direction de la tibbgrersonnelle et de la justice so-
ciale, approfondit la conscience du peuple et reefea responsabilité sociale, sans
laguelle ne peut s'accomplir aucun changement dawe sociale. La plupart des
anarchistes de notre époque sont convaincus giglieéransformation de la société
prendra des années de travail constructif et rfifecteera pas sans les convulsions
révolutionnaires qui, jusqu'a présent, ont touj@aasompagné tout progres de la vie
sociale. Le caractere de ces convulsions, bierdgifiend entierement de la force de
résistance que les classes dirigeantes serontleapdibpposer a la réalisation des
nouvelles idées. Plus larges seront les cercles'iggpirent de l'idée d'une réorgani-
sation de la société dans un esprit de libertéeetodialisme, plus facile sera le tra-
vail d'enfantement des nouveaux changements sodaulavenir. Car les révolu-
tions ne peuvent que développer et marir les id@esxistent déja et font leur che-
min dans la conscience des gens ; mais elles neepearéer elles-mémes de nou-
velles idées ou engendrer des mondes nouveauxikdearien.

Avant I'apparition d'Etats totalitaires en Russie,ltalie, en Allemagne et, plus
tard, au Portugal et en Espagne, et lirruptiofad8econde Guerre mondiale, des
organisations et mouvements anarchistes existd#eTg presque tous les pays. Mais,
comme tous les autres mouvements socialistes teep@iode, ils devinrent les vic-
times de la tyrannie fasciste et des invasionsadeges allemandes et ne purent me-
ner qu'une existence clandestine. Depuis la filadpierre, on note une résurrection
des mouvements anarchistes dans tous les paySutepe de I'Ouest. Les fédéra-
tions des anarchistes francais et italiens ont t&ja leurs premiers congres, de
méme que les anarchistes espagnols, dont plusiglliess vivent encore en exil, la
plupart en France, en Belgique et en Afrique dudN@es journaux et des magazi-
nes anarchistes sont édités de nouveau dans deewngays européens ainsi qu'en
Amérique du Nord et du Sud.

lI. LES ORIGINES DE

LANARCHO-SYNDICALISME

De nombreux anarchistes ont consacré une grandie parleurs activités au
mouvement ouvrier, surtout dans les pays latinspaguit le mouvement anarcho-
syndicaliste. Ses positions théoriques se fondaenies enseignements du socia-
lisme libertaire ou anarchiste, tandis que sa fodfogganisation provenait du mou-
vement syndicaliste révolutionnaire qui, de 189840, marqua un progres sensi-
ble, en particulier en France, en Italie et en BspaSes idées et ses méthodes, ce-
pendant, n'étaient pas nouvelles. Elles avaierit téuvé une résonance profonde
dans les rangs de la Premiére Internationale, quettd grande association eut at-
teint le zénith de son développement intellectGela apparut au grand jour lors des
débats de son quatrieme congres a Bale (1869)ismoltance des organisations
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économiques des travailleurs. Dans le rapport stte guestion qu'Eugéne Hins dé-

posa devant le congrés au nom de la fédératiore paly point de vue entiérement

nouveau fut présenté, qui avait une indiscutaldsemblance avec certaines idées
de Robert Owen et du mouvement ouvrier anglaiseswrirons de 1830.

Pour en prendre une juste mesure, il faut se rappela cette époque les diver-
ses écoles du socialisme d'Etat n'accordaient aucoportance aux syndicats, ou
peu dans le meilleur des cas. Les blanquistesdrsumg voyaient dans ces organisa-
tions qu'un mouvement réformiste, alors que ledrilmmédiat était une dictature
socialiste. Ferdinand Lassalle et ses partisangedient toutes leurs activités vers
l'union des travailleurs dans un parti politiquesttient des adversaires déclarés de
toute tentative syndicale ; ils n'y voyaient qualostacle a I'évolution politique de la
classe ouvriere. Marx et ses partisans de I'épmspgnurent, il est vrai, la nécessité
des syndicats pour I'obtention de certaines anadi@rs a l'intérieur du systéme ca-
pitaliste, mais ils croyaient que leur rdle s'aitéia et qu'ils disparaitraient avec le
capitalisme, puisque la transition au socialism@oavait se faire que sous la direc-
tion d'une dictature prolétarienne.

A Bale, cette idée subit pour la premiéere fois mareen critique complet. Les
points de vue exprimés dans le rapport belge pté&ser Hins, qui étaient partagés
par les délégués d'Espagne, du jura suisse etjeuragartie des sections francai-
ses, partaient du postulat que les organisationsoggiques actuelles des travail-
leurs ne sont pas seulement une nécessité aidintéde la société actuelle mais,
bien plus, devaient étre considérées comme le nsgeial de I'économie socialiste
future, et que c'était par conséquent le devoilldernationale que d'éduquer les
travailleurs en vue de cette tache. En accord aescpoints de vue, le Congres
adopta la résolution suivante:

« Le Congrés est d'avis que tous les travailleursreft s'occuper activement a
créer des caisses de résistance dans les diffécents de métier.

« A mesure que ces sociétés se formeront, il itest&ections, groupes fédéraux et
conseils centraux a en donner

avis aux sociétés de la méme corporation, afinrdequer la formation d'associa-
tions nationales de corps de métier.

« Ces fédérations seront chargées de réunir tosisdeseignements intéressant leur
industrie respective, de diriger les mesures a greren commun, de réguler les
greves et de travailler activement a leur réussite,attendant que le salariat soit
remplacé par la fédération des producteurs libres.

« Le Congreés invite en outre le Conseil généradrxis, en cas de besoin, d'intermé-
diaire a I'union des sociétés de résistance de esipays».

Dans son plaidoyer pour la résolution présentéelgaomité, Hins expliqua
gue« par cette double forme d'organisation des asgimia locales de travailleurs
et des alliances générales pour chaque industtia dbté, et 'administration politi-
que des conseils ouvriers de l'autre, la représmoriagénérale du travail, régionale,
nationale et internationale, sera assurée. Les eisigles métiers et des organisa-
tions industrielles prendront la place du gouvereetnactuel, et cette représenta-
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nécessaire a I'exécution de leur tache. Aucun @gensocial ne convient mieux a
ce but que Il'outil de lutte des travailleurs ;ohde une direction précise a leurs acti-
vités sociales et trempe leur résistance par lebebmuotidien pour la vie et la dé-
fense de leurs droits. En méme temps, il déveldgys concepts éthiques, sans les-
quels aucune transformation sociale n'est posstdidarité vitale avec leurs com-
pagnons de fortune et responsabilité morale de letions.

C'est justement parce que I'ceuvre éducative daslarsyndicalistes est orien-
tée vers le développement de la pensée indépendailtesont les adversaires dé-
clarés de toutes les tendances centralisatricearatctéristiques de la plupart des
partis ouvriers. Schéma artificiel de fonctionnetrdg® haut en bas livrant la direc-
tion de I'administration a une petite minorité clntralisme s'accompagne toujours
d'une routine officielle stérile : il étouffe lamaction individuelle, tue toute initia-
tive personnelle dans la discipline et l'ossifisatbureaucratique. Pour I'Etat, le cen-
tralisme est la forme d'organisation appropriégsquil vise a l'uniformité la plus
grande possible de la vie sociale avec pour botdmtien du statu quo politique et
social. Mais, pour un mouvement dont I'existencenm@épend d'une action rapide
au moment favorable et aussi de l'indépendancesdsép de ses adhérents, le cen-
tralisme est une malédiction qui paralyse systé&muatnent toute spontanéité et af-
faiblit son pouvoir.

L'organisation anarcho-syndicaliste est fondéelsuysrincipe du fédéralisme,
sur la libre association de bas en haut, mettadid# & I'autodétermination de cha-
gue syndicat au-dessus de tout, et ne reconnaigsantaccord organique de tous
sur la base d'intéréts semblables et de convictonsmunes. Son organisation est
donc construite sur la base suivante : les traail de chaque localité rejoignent les
syndicats de leur métier respectif ; les syndidaise cité ou d'un district rural fu-
sionnent avec les bourses du travail, qui constitles centres locaux de propa-
gande et d'éducation soudant les travailleurs mgize producteurs et empéchant la
montée de tout esprit corporatiste étroit ; lors denflits du travail, les bourses du
travail veillent a la coopération de tous les titars localement organisés ; elles se
regroupent toutes par districts et régions poumésrla Fédération nationale des
bourses du travail, qui maintient le contact peremaravec les groupements locaux
et veille au libre travail producteur des membres diverses organisations sur le
mode coopératif, leur fournit ce qui manque a I'ceuVéducation et les soutient de
ses conseils et de ses avis.

Chaque syndicat est, en outre, fédéré a toutesrdgmisations de la méme in-
dustrie, et celles-ci a leur tour a tous les metmrnnexes ; de sorte que tous sont
associés dans des alliances industrielles et dggsicG'est leur tAche de répondre aux
besoins des luttes quotidiennes entre le capitéd &tavail et d'associer toutes les
forces du mouvement pour I'action commune quam@dzssité s'en fait sentir. Ain-
si, la Fédération des bourses du travail et la fadidd des alliances industrielles
constituent les pdles entre lesquels tourne ta@utgel des syndicats ouvriers.

Une telle forme d'organisation ne donne pas seulemex travailleurs la possi-
bilité d'agir directement dans la lutte pour leampquotidien, mais elle leur fournit
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pouvoir politique qu'ils avaient voulu conquériraétvgraduellement conquis leur
socialisme, tant et si bien qu'il n'en restait gugue le nom.

Telles furent les considérations qui menérent aeeldgpement du syndica-
lisme révolutionnaire ou, comme on l'appela plud,tde I'anarcho-syndicalisme, en
France et dans d'autres pays. Le tesyraicat de travailleursignifie d'abord sim-
plement une organisation de producteurs pour lianaélon immédiate de leur si-
tuation économique et sociale. Mais la montée dulisplisme révolutionnaire don-
na a ce sens originel une portée bien plus vagieo&inde. On peut définir un parti
comme une organisation unifiée tendant & un effolitique précis a l'intérieur de
I'Etat constitutionnel moderne. Celui-ci cherch@aintenir l'ordre de la société sous
une forme ou sous une autre. De la méme fagonn del@oint de vue anarcho-
syndicaliste, les syndicats sont l'organisatiorfiéaides travailleurs qui a pour but,
d'une part, la défense des producteurs a l'intédeua société existante et, d'autre
part, la préparation et la mise en ceuvre de lanstnaction d'une société qui abou-
tisse au socialisme. lls ont donc un double but :

1. Faire aboutir les revendications des productpars la sauvegarde et I'élévation
de leur niveau de vie ;

2. Enseigner aux travailleurs la direction techeigie la production économique en
général et les préparer a prendre en main |'orghtmis socio-économique et a la
transformer selon les principes socialistes.

Les anarcho-syndicalistes estiment que les padiiiques sont inaptes a ac-
complir aucune de ces taches. Selon leur concepéosyndicat doit étre le fer de
lance du mouvement ouvrier, trempé dans les conthetdiens et pénétré d'esprit
socialiste. C'est essentiellement dans le domankédonomie que les travailleurs
sont capables de déployer leur pleine force, eat &ur activité en tant que produc-
teurs qui tient ensemble toute la structure so@algermet I'existence de la société.
C'est essentiellement en tant que producteur atearéde la richesse sociale que le
travailleur prend conscience de sa force. Solids#r® avec ses compagnons, il
forme la grande phalange du travail militant, bnféade I'esprit de liberté et animée
par l'idéal de justice sociale. Pour les anarchaieglistes, les syndicats ouvriers
sont la base porteuse d'une société future, I'@&étaentaire du socialisme en géné-
ral. Toute structure sociale nouvelle crée sesrpmoprganes dans le corps du viell
organisme ; sans cette condition préalable, toutdution sociale est impensable.
L'éducation socialiste ne signifie donc pas laipi@dtion a la politique du pouvoir
d'Etat, mais l'effort pour rendre clairs aux oussiées rapports des problémes so-
ciaux entre eux, en les préparant techniquemestirete plan administratif a leur
role de reconstructeurs de la vie économique, dewndonnant la fermeté morale
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tion du travail en finira, une fois pour toutesaefamais, avec les gouvernements du
passé».

Cette idée nouvelle vint de la reconnaissance baque forme économique de
société doit s'accompagner d'une nouvelle forméiguod de I'organisme social,
sous peine de ne jamais se réaliser. Ses adeptes/aient dans I'Etat national ac-
tuel que l'agent et le défenseur politique desselslominantes. lls ne cherchaient
donc pas a conquérir le pouvoir mais a éliminet systeme de pouvoir a l'intérieur
de la société, condition préliminaire nécessairéodee tyrannie et de toute exploita-
tion. lls comprirent qu'avec le monopole de la pktp, le monopole du pouvoir
aussi devait disparaitre. Partant de leur recosaai® que la domination de
I'homme sur 'nomme avait fait son temps, ils chérent a se familiariser avec I'ad-
ministration des choses. Ou comme Bakounine, urgdagls précurseurs de l'anar-
cho-syndicalisme moderne, I'a dit :

« L'organisation de I'Internationale ayant pour bumpn la création d'Etats ou de
despotismes nouveaux, mais la destruction radidaléoutes les dominations parti-
culieres, doit avoir un caractere essentiellemeiffétent de I'organisation des
Etats. Autant cette derniére est autoritaire, actéflle et violente, étrangére et hos-
tile aux développements naturels des intéréts etra#incts populaires ; autant I'or-
ganisation de I'Internationale doit étre libre, natlle et conforme en tous points a
ces intéréts et ces instincts. Mais quelle esgé#arsation naturelle des masses ?
C'est celle qui est fondée sur les déterminatidfiérdntes de leur vie réelle, quoti-
dienne, par les différentes especes de travaist ¢'@rganisation par corps de mé-
tiers. Du moment que toutes les industries serepiésentées dans I'Internationale,
y compris les différentes exploitations de la tesen organisation, I'organisation
des masses populaires sera achev§s.

Et en une autre occasion Teute cette étude pratique et vitale des scienoes s
ciales par les travailleurs eux-mémes dans leucdimes de métier et leurs cham-
bres de travail engendrera en eux - et a déja edgenla conviction unanime, bien
réfléchie, théoriquement et pratiquement démongadple la libération sérieuse,
finale et compléete des travailleurs n'est possip& une condition : celle de I'ap-
propriation dit capital, c'est-a-dire des matierpeemiéeres et de tous les outils de
travail, y compris la terre, par le corps entierd&availleurs [...] L'organisation
des sections de métiers, leur fédération dansd@ason internationale et leur re-
présentation par les Chambres de travail ne crges seulement une académie ou
tous les travailleurs de I'Internationale, alliat# pratique a la théorie, peuvent et
doivent étudier les sciences économiques, maisugendt aussi les germes vivants
du nouvel ordre social qui devra remplacer le mohdergeois. Elles créent non
seulement les idées, mais les faits de I'avenif $ [7].

Aprés le déclin de I'Internationale et la gueran@o-allemande, qui déplaca le
foyer du mouvement ouvrier socialiste en Allemagneles travailleurs n'avaient ni
traditions révolutionnaires ni cette riche expécmpossédée par les socialistes des
pays de I'Ouest, ces idées furent graduellemeniéesb Apres la défaite de la Com-
mune de Paris et des soulévements révolutionnairdsspagne et en ltalie, les sec-
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tions de I'Internationale de ces pays furent camtea pour de nombreuses années a
ne poursuivre qu'une existence clandestine. Cé gtéavec le réveil du syndica-
lisme révolutionnaire en France que les idées deréamiere Internationale furent
sauvées de l'oubli et inspirerent une fois de pgiidarges sections du mouvement
ouvrier.

L'anarcho-syndicalisme moderne est la prolongatiibecte de ces aspirations
sociales qui prirent forme au sein de la Premigterhationale et qui furent le mieux
comprises et le plus fermement maintenues pae libértaire de la grande alliance
des travailleurs. Il se développa en réaction threontre les concepts et les métho-
des du socialisme politique, réaction qui, dandégennie d'avant la Premiere
Guerre mondiale, s'était déja manifestée dansta fmussée du mouvement ouvrier
syndicaliste révolutionnaire en France, en Itatiswetout en Espagne, ou la grande
majorité des travailleurs organisés était toujoestée fidele aux doctrines de l'aile
libertaire de I'Internationale.

Ce fut en France, dans la théorie et la tactiqusyridicalisme révolutionnaire,
que cette opposition aux idées et aux méthodepattis ouvriers modernes trouva
son expression la plus claire. La cause immédiatdéyeloppement de ces nouvel-
les tendances a l'intérieur du mouvement ouvrardais s'explique par les scissions
continuelles des divers partis socialistes. Toubgex@eption des allemanistes, qui
renoncerent complétement plus tard aux activitéepentaires, voyaient dans les
syndicats simplement des lieux de recrutement pewrs objectifs politiques, sans
vouloir en comprendre la raison d'étre réelle. ¢@msstantes dissensions des diverses
factions socialistes se répercutaient naturellerdans les syndicats ouvriers, et il
arrivait trées fréquemment que, lorsque les syndicktne faction se mettaient en
gréve, les syndicats des autres factions se faishiseurs de greve. Cette situation
intenable ouvrit graduellement les yeux des tréaais. Aussi le Congres syndical
de Nantes (1894) chargea-t-il un comité d'étudésrrhoyens d'aboutir a une meil-
leure entente entre toutes les alliances syndichles résulta la fondation, I'année
suivante, au congres de Limoges, de la Confédéargtmérale du travail, qui se dé-
clara indépendante de tout parti politique. Désismbn'exista en France que deux
grands regroupements : la CGT et la Fédératiorbdesses du travail ; en 1902, au
congres de Montpellier, cette derniére rejoigniCiaT.

On rencontre 'opinion largement répandue, entuetem particulier par Werner
Sombart, que le syndicalisme révolutionnaire emégadoit son origine a des intel-
lectuels comme Georges Sorel, Edouard Berth et tillagardelle qui, dans « le
Mouvement socialiste », périodique fondé en 18%@rimérent a leur maniére les
conséquences intellectuelles de ce nouveau mouve@enqui est complétement
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faux. Aucun de ces hommes n'appartint au mouvemiamnieut la moindre influence
appréciable sur son développement interne. D'quatrg la CGT n'était pas compo-
sée exclusivement de syndicats révolutionnaires)didié de ses membres, sans au-
cun doute, étaient de tendance réformiste. llsemtaejoint la CGT parce que méme
eux reconnaissaient que la dépendance des syndidégard des partis politiques
était d'un effet désastreux pour le mouvement. V&ile révolutionnaire, qui possé-
dait les éléments les plus énergiques et les plifs,aaussi bien que les forces intel-
lectuelles les plus brillantes, donna a la CGT exmpreinte caractéristique, et ce fut
elle qui détermina le développement des idées dulisglisme révolutionnaire.
Beaucoup d'idées vinrent des allemanistes, maiwremqus des rangs des anarchis-
tes, comme Fernand Pelloutier, le trés intelligemtrétaire de la Fédération des
bourses du travail, Emile Pouget, rédacteur en d@kef la Voix du Peuple », organe
officiel de la CGT, Paul Delesalle, Georges Yvetbbeaucoup d'autres. Ce fut prin-
cipalement sous l'influence de cette aile radicgie le nouveau mouvement se dé-
veloppa et qu'il trouva son expression dans la €lAmiens (1906), ou l'on établit
les principes et les méthodes du mouvement.

Parti de France, ce nouveau mouvement trouva urééiio parmi les travail-
leurs latins et pénétra aussi dans d'autres pap$luence du syndicalisme révolu-
tionnaire francais sur des sections grandes gepeatiy mouvement ouvrier interna-
tional fut renforcée de fagon importante par Iseiinterne qui, dans cette période,
se propagea dans presque tous les partis ouvoeiaistes d'Europe. La bataille se
livrait entre, d'une part, ceux qu'on appelait légisionnistes et, d'autre part, les
marxistes rigides, mais le fait de leurs activiggslementaires communes amena
naturellement les adversaires les plus violentsédisionnisme a en adopter la dé-
marche et poussa nombre des éléments les plushiéfié un sérieux examen. lls se
rendirent compte que la participation a la poliéigies Etats nationaux qui avait pas
fait avancer d'un pas le mouvement ouvrier vesbtaalisme, mais grandement aidé
a détruire l'idée d'une activité socialiste corcitwe et, pis encore, dérobé au peuple
son initiative en lui donnant l'illusion désastrewgue le salut vient toujours d'en
haut.

Dans ces circonstances, le socialisme perdit gutient son caractere d'idéal
culturel préparant les travailleurs a la ruine gsidsme capitaliste et aussi a se débar-
rasser des frontiéres artificielles des Etats natia. Dans I'esprit des dirigeants des
partis ouvriers d'alors, les objectifs de leur mement furent de plus en plus mélés
aux intéréts de leur propre Etat, tant et si biea ta fin ils devinrent incapables de
discerner aucune limite précise entre socialism&tattsme. Il serait erroné de voir
dans cette étrange volte-face une trahison inteméite des chefs, comme on I'a si
souvent affirmé. La vérité est qu'on a affairedicine contamination progressive des
pratiques et des pensées par I'idéologie de l@t®@odominante qui, nécessairement,
devait affecter l'attitude intellectuelle des dédmts dans chaque pays. Ces partis
mémes qui s'étaient autrefois lancés a la conghi&f@ouvoir politique sous le dra-
peau du socialisme se voyaient contraints pardal® de fer de leur situation a
sacrifier petit & petit leurs convictions sociast la politique nationale de I'Etat. Le
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